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Alegras 1 Bakgrunn

1  Bakgrunn

| forbindelse med detaljregulering av Kulpeveien 40, med gnr/bnr 3/1902 har Moss kommune stilt
som krav om at det gjgres en vurdering knyttet til dlegraseng ved Kulpe som er registrert i
planomradet, og at det ma fremlegges en temarapport som kan gi samme kunnskap som en
konsekvensutredning nar det gjelder alegraset. Utredningen skal som et minimum inneholde
vurderinger knyttet til skyggevirkninger av bryggeanlegg og hensyn knyttet til forurensning og
partikler.

Norsk Spesialolje AS har engasjert Multiconsult til & giennomfgre denne utredningen. Det i denne
rapporten gjort en forenklet konsekvensanalyse med utgangspunkt i Miljgdirektoratets veileder for
konsekvensutredninger, M-1941 (1). Rapporten inneholder ogsa en vurdering av §8-12 i
naturmangfoldloven.

2  Planlagt tiltak

For sjg innebaerer detaljreguleringen etablering av to flytebrygger ut i sj@. Figur 2-1 viser planlagt
bryggeanlegg og figur 2-2 detaljreguleringsforslag. Bryggene skal forankres til bunn, og det skal
etableres en gangbro fra land til bryggeanlegg. Det vil ikke vaere behov for arbeider i sjg, utover
etablering av forankring.

NN
il

\

Figur 2-1: Avgrensning av tiltaksomradet. Bl sirkel angir planlagt beliggenhet av flytebrygger.
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Figur 2-2:: Forslag detaljreguleringsplan Kulpeveien 40. Bl markert omrdder angir vernesone for dlegraseng

(o_VNV) og badeplass (o_VB) badeplass.

3 Metode

Det er i denne konsekvensanalysen tatt utgangspunkt i Miljgdirektoratets veileder M-1941,
Konsekvensutredninger for Klima og miljg (2), hvor det angis spesifikke kriterier for verdisetting,
pavirkning og konsekvenser. Disse er kort beskrevet under.

3.1 Verdisetting

Verdivurderingene baseres pa kriterier som bade tar hensyn til omradenes juridiske beskyttelse, og
omfatter forvaltningens vedtak og fgringer; for eksempel verneomrader, og til omradenes betydning
for a ta vare pa naturmangfoldet nasjonalt og internasjonalt. | verdivurderingene er det verdiene i
nullalternativet som legges til grunn. Verdivurderingene bygger bade pa eksisterende kunnskap, og
pa nye registreringer i det aktuelle omradet for temaer som ikke er verdivurdert fra fgr. Fglgende
vurderingskategorier er relevante for naturmangfold i sjg:

e Verneomrader og omrader med bandlegging
o Naturtyper

e Arter og gkologiske funksjonsomrader

e Landskapsgkologiske funksjonsomrader

e Geologisk mangfold
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e Relevante tema som ikke inngar i vurderingskategoriene.

3 Metode

Hvert objekt skal verdivurderes innenfor en av fem kategorier, vist i Tabell 1.

Tabell 1: Verdikategorier for relevante kategorier; verneomrdder, naturtyper kartlagt etter héndbok 13 (3) og

19 (4), samt artsforekomster, iht. veileder M-1941 (2).

Ubetydeli
Verdikategori € .y elie Noe verdi Middels verdi
verdi
Omrader vernet etter
Verneomrader naturmangfoldfoldloven
og omrader Foreslatte verneomrader
mned . Utvalget naturtyper eller
bandlegging naturmangfoldloven § 52
Verdensarvomrader
B-lokaliteter for
naturtyper
kartl
DT\E:S;:?;; A og B- Sarbare naturtyper (VU)
Naturtyper C-lokaliteter ikk lokaliteter for d Averdi s
kartlagt etter IKke er ?V naturtyper med A-verdi
handbok 19 UL kartlagt etter
regional verdi DN-HB19
(konkret
vurdering
ngdvendig)
Fredede arter
Prioriterte arter (med
Neer trua (NT) eventuelt forskriftsfestet
arter og deres Sarbare (VU) funksjonsomrade)
i funksjonsomrad | arter og deres
. Vanlige e ) funksjogns- Sterkt truet (EN) og kritisk
Arter |r.1kludert arter og - truet (CR) arter og deres
¢kolo'g|ske deres' Funksjons- funksjonsomrade
funksjons- funksjons- omrader for Spesielle Ty -
omrader omrader spesielt gkologiske e
nasjonale laksevassdrag
hensyns- former av arter -
og laksefjorder, samt
krevende arter .
gvrige anadrome
fiskebestander/vassdrag i
verdikategori "sveert stor
verdi" (NVE 49/2013)

3.2 Vurdere pavirkning

Dette steget omfatter en vurdering av hvordan planen eller tiltaket pavirker naturmangfoldverdien i
hvert enkelt delomrade eller naturobjekt. De vanligste pavirkningsfaktorene pa naturmangfold vil
vaere arealbeslag og forringelse av gkologisk infrastruktur gjennom fragmentering av leveomrader,
brudd i landskapsgkologiske sammenhenger og kanteffekter inn i naturomrader. Ogsa forurensning,
endret hydrologi og spredning av ugnskede arter, stgy og kunstig belysning kan ha en pavirkning. |
tillegg til type pavirkning, skal ogsa varighet av pavirkning vurderes. Det er etablert 5 ulike klasser for
vurdering av tiltakets pavirkning pa naturmangfold (se Tabell 2).
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Tabell 2: Definisjon pavirkningsklasser mht. naturmangfold. Tabell hentet fra veileder M-1941 (2).

opprinnelig
naturtilstand.

varighet: Varig
forringelse av mindre
alvorlig art, eventuelt
mer alvorlig
miljgskade med kort
restaureringstid (1-10
ar)

Virkningenes varighet:
Varig forringelse av
middels
alvorlighetsgrad,
eventuelt mer alvorlig
miljgskade med
middels
restaureringstid (>10
ar)

Planen eller Forbedret Ubetydelig Noe forringet Forringet Sterk forringet

tiltakets endring

pavirkning

Vernet natur | gegrer Ingen eller Ubetydelig Mindre pavirkning Pavirkning som
tilstanden ved | uvesentlig pavirkning. Ikke som bergrer medfgrer direkte
at omradet virkning pa direkte arealinngrep. | liten/ubetydelig del og | inngrepi
blir restaurert k'ort eller lang Virkningenes ikke eri str°|d med ver'nec?mradet og
mot en sikt. verneformalet. er i strid med

verneformalet

Virkningenes
varighet: Varig
forringelse av hgy
alvorlighetsgrad.
Eventuelt med
lang/sveert lang
restaureringstid
(>25 &r).

forringelse av mindre
alvorlig art, eventuelt
mer alvorlig
miljgskade med kort
restaureringstid (1-10
ar).

alvorlighetsgrad,
eventuelt mer alvorlig
miljgskade med
middels
restaureringstid (>10
ar).

Naturtyper Bedrer Ingen eller Bergrer en mindre Bergrer 20-50 % av Bergrer hele eller
tilstanden ved | uvesentlig viktig del som lokaliteten, men liten stgrstedelen
at virkning pa samtidig utgjgr forringelse av (over 50 %).
eksisterende kort eller lang | mindre enn 20 % av restareal. Ikke Bergrer mindre
inngrep sikt lokaliteten. Liten forringelse av viktigste | enn 50 % av areal,
tilbakefgres til forringelse av del av lokalitet. men den viktigste
opprinnelig restareal. Virkningenes varighet: (mest verdifulle)
it Cle Virkningenes Varig forringelse av delen Qdelegges'
varighet: Varig middels Restareal @ster
forringelse av mindre | alvorlighetsgrad, S|ne.¢ko|og|ske
alvorlig art, eventuelt | eventuelt mer alvorlig kvallt?ter og/eller
mer alvorlig miljgskade med funksjoner.
miljgskade med kort middels Virkningenes
restaureringstid (1-10 | restaureringstid (>10 varighet: Varig
ar) ar) forringelse av hgy
alvorlighetsgrad.
Eventuelt med
lang/sveert lang
restaureringstid
(>25 &r).
@Pkologiske Gjenoppretter | Ingen eller Splitter Splitter opp og/eller Splitter opp
funksjoner for | eller skaper uvesentlig sammenhenger/ forringer arealer slik og/eller forringer
arter og nye trekk/ virkning pa reduserer funksjoner, | at funksjoner arealer slik at
landskaps- vandringsmuli | kort eller lang | men vesentlige reduseres. Svekker funksjoner brytes.
pkologiske gheter sikt. funksjoner trekk/ Blokkerer
funksjons- mellom opprettholdes i stor vandringsmulighet, trekk/vandring
omrader leveomrader/ grad. Mindre alvorlig | eventuelt blokkerer hvor det ikke er
biotoper svekking av trekk/ trekk/ alternativer.
(ogsa vandringsmulighet og | vandringsmulighet der | virkningenes
vassdrag). flere alternative trekk | alternativer finnes. varighet: Varig
Viktige finnes. Virkningenes varighet: | forringelse av hgy
biologiske Virkningenes Varig forringelse av alvorlighetsgrad.
funksjoner varighet: Varig middels Eventuelt med
styrkes. lang/sveert lang

restaureringstid
(>25 &r).
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3.3 Vurdering konsekvens
Basert pa foregaende steg 3 og 4 skal tiltaket vurderes med samlet pavirkning for hvert delomrade og
plasseres i konsekvensviften. Konsekvensviften viser hvor alvorlig konsekvensene av planen eller
tiltaket forventes a bli (se under).

Verdi

Uten

betydning Noe Svaert stor

Sterkt forringet/
Odelagt

Forringet

oo
c
Noe =
forringet g
=
>
oG
o.

Ubetydelig

| I ' endring

Forbedret

Figur 3-1: Konsekvensvifte som viser hvor alvorlig konsekvensene av planene eller tiltaket forventes G bli (2).

Tabell 3: Skala og veiledning for konsekvensgrad av delomrader iht. M-1941 (2).

Skala Konsekvensgrad Forklaring

Sveert alvorlig miljgskade Den mest alvorlige miljgskaden som kan oppnas for
omradet. Gjelder kun for omrader med stor eller
sveert stor verdi.

Alvorlig miljgskade Alvorlig miljgskade for omradet

Betydelig miljgskade Betydelig miljgskade for omradet

Noe miljgskade Noe miljgskade for omradet

Ubetydelig miljgskade Ingen eller ubetydelig miljgskade for omradet

Noe miljgforbedring Miljggevinst for omradet. Noe forbedring (+) eller
/betydelig miljgforbedring betydelig forbedring (++)

Stor miljgforbedring Stor miljggevinst for omradet. Stor (+++) eller sveert
/sveert stor miljgforbedring stor (++++) forbedring. Benyttes i hovedsak der

omrader med ubetydelig eller noe verdi far en sveert
stor verdigkning som fglge av tiltaket

Det vil videre angis en samlet konsekvens for naturmangfold. Dette innebeerer at ulike typer tiltak og
pavirkningsfaktorer ma sees i sammenheng.
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Tabell 4: Definisjon av konsekvensgrad, tabell hentet fra veileder M-1941 (2).

Konsekvensgrad for Kriterier for konsekvensgrad
miljgtemaet

Stor andel av alternativets omrade har szerlig hgy konfliktgrad. Vanligvis flere
delomrader med konsekvensgrad svaert alvorlig miljgskade (----), og i tillegg store
samlede virkninger. Brukes unntaksvis.

Stor andel av alternativets omrade har hgy konfliktgrad. Det er delomrader med
konsekvensgrad svaert alvorlig miljgskade (----), og ofte flere/mange omrader med
alvorlig miljgskade (---). Vanligvis store samlede virkninger.

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Ofte vil flere delomrader ha konsekvensgrad
alvorlig miljgskade (---).

Middels negativ Ingen delomrdder med de hgyeste konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt.
konsekvens Delomrader med konsekvensgrad betydelig miljgskade (--) dominerer.

Noe negativ Kun en liten del av alternativets omrade har konflikter. Ingen delomrader har de
konsekvens hgyeste konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt. Vanligvis vil konsekvensgraden

noe miljgskade (-) dominere.

Ubetydelig konsekvens | Alternativet vil ikke medfgre vesentlige endringer ssmmenlignet med nullalternativet.
Det er fa konflikter og ingen konflikter med de hgyeste konsekvensgradene.

Positiv konsekvens Totalt sett er alternativet en forbedring for temaet sammenslignet med nullalternativet.
Det er delomrader med positiv konsekvensgrad og kun fa delomrader med lave
negative konsekvensgrader. De positive konskvensgradene oppveier klart delomradene
med negativ konsekvensgrad.

Stor forbedring for temaet. Mange eller szerlig store/viktige delomrader med positiv
konsekvensgrad. Kun ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og
disse oppveies klart av delomrader med positiv konsekvensgrad.

4 Omradebeskrivelse

4.1 Beliggenhet

Tiltaksomradet ligger ved Kambo ytterst i Mossesundet, og utgj@r en del av ytre Oslofjord, og
vannforekomsten Mossesundet-ytre (0101020400-3-C) (se figur 2-1 og figur 2-2).
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|
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Figur 4-2: Avgrensning vannforekomsten Mossesundet-ytre. Kart er hentet fra vann-nett.no
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Karakterisering og klassifisering av vannforekomsten iht. vannforskriften og veileder 02:2018
«Klassifisering av gkologisk og kjemisk tilstand i vannforekomster» er gitt i tabellen under.

Tabell 5: Oppsummering vannforekomstens karakterisering og klassifisering i vann-nett (5).

Karakterisering av vannforekomsten i Vann-nett (5)
Navn Mossesundet-ytre (0101020400-3-C)
Areal 5,727 km?
Vannetype Beskyttet kyst/fjord
Oppholdstid bunnvann Moderat (uker)
Bdlgeeksponering Beskyttet
Tidevann Liten (< 1m)
Strgmhastighet Moderat (1-3 knop)
@kologisk tilstand Moderat (grunnet fosforkonsentrasjon)
Kjemisk tilstand Darlig

4.2 Topografi

4.3

Sjgbunnen i planomradet har en relativt slak gradient ned mot ca. 6 m, hvor sjgbunnen har en krapp
helling ned mot 25 m (se figur 4-3). Sjgbunnen antas i all hovedsak a besta av blgtbunn.

(e

Kulpeholmen

Figur 4-3: Topografi. Kart er hentet fra kystinfo.no.

Strgmforhold og vannutskiftning
| forbindelse med tidligere resipientovervakning av Mossesundet har NIVA utarbeidet en
stremmodell for Mossesundet (6). Modellen viser at transport av overflatevann skjer begge veier, og
stort sett i takt med tidevannet. Hovedvannstrgmmen ut av Mossesundet er nordover, og
bunnvannet har en oppholdstid pa mellom 5 og 7 dager.
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- FjordOs: overflatestrem i Mossesundet Hastighet (m/s)
6.606 ' - 0.3
6.605
0.25
6.604
6603 | F oz
E
= B.802
=
=1 Kambo - —0.15
=
=
= 6.801
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6.599 _
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253 26535 254 2545 255 2555 256 2565
Easting UTM33 (m) x 10

Figur 4-4: Overflatestrom i Mossesundet (6)

- FjordOs: bunnstrem i Mossesundet Hastighet (m/s)

6.606 0.15
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Figur 4-5: Strgmretning og hastighet bunnvann i Mossesundet (6).
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4.4 Naturmangfold

4.4.1 Naturtyper
Den nordlige delen av tiltaksomradet ligger i utkanten av en stgrre alegraseng mellom Kulpe og

Kulpeholmen (se figur 2-7). Alegrasengen her bestar av vanlig dlegras (Zostera marina) og har spredt
til tett vegetasjon fra 1 til 5 m dyp. | Naturbase er det oppgitt at sjgbunnen bestar av vekslende

bunnsubstrat, mest mudderbunn, men noe fjell, sand og steinbunn innimellom. Arealet av
alegrasengen er oppgitt & veere ca. 30 mal. Dykkerundersgkelser giennomfgrt varen 2020 viste at
utbredelse av registrerte alegrasenger i Naturbase stemmer overens med faktiske forhold (personlig

meddelse, Thorbjgrn Skarbg).

Alegrasengen sees i sammenheng med de to alegrasengene lenger nord, Breivikbukta og
Lgvikholmen. De tre engene har et areal pa til sammen 61 mal, noe som tilsier at de er nasjonalt

R
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viktige. | den nordligste bukta er ligger det i dag en marina.

petalgrunnene
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Figur 4-6: Utbredelse registrert alegraseng ved Kulpeholmen, Lavikholmen og Brevik. Kart hentet fra

naturbase.no
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Figur 4-7: Alegraseng uten pdvekstalger. Bilde hentet fra veileder 02:2018 (7).

Alegras vokser pa sand- og mudderbunn i grunne poller og kystomrader med lyspavirket
saltvannsbunn. Det finnes to typer alegras i Norge, vanlig alegras (Zostera Marina) og dvergalegras
(Zostera noltii). Alegrasforekomster og &legrasenger finner man langs hele kysten.

Alegras er ikke en alge, men en karplante som lever i vann og med rgtter ned i sedimentene. Den er
avhengig av sollys for fotosyntese, og har svaert stor betydning for livet under vann. Alegrasenger
utgjer et verdifullt levested for en rekke marine arter. Selve alegrasene er som regel dekket med et
hgyt antall pavekstalger og mindre dyr, gir viktige skjulesteder for en rekke mindre dyr og fisk, og er
viktige beite- og oppvekstomrade for en rekke fisk, blant annet kysttorsk. Rotskuddene til
alegrasengene stabiliserer ogsa sedimentene og gruntvannsomrader, og forhindrer erosjon.
Rotsystemet sikrer ogsa overfgrsler av oksygen fra stengel til sediment.

Stgrre forekomster av undervannsenger er uvanlige, og derfor vurdert som sveert viktige. De
inneholder flere spesialiserte arter og samfunn, med rgdlistearter og sjeldne utforminger.
Rlegrasenger og andre sjggrasomrader er sveert produktive og regnes som viktige marine
gkosystemer pa verdensbasis.

Grunnet neaerhet til gytefelt for kysttorsk (vist i figur 2-4) ansees alegrasengen ved Kulpe a ha stor
betydning som oppvekstomrade for kysttorsk.

4.4.2 Artsforekomster

Kulpeholmen som danner den ytre avgrensningen av alegrasengen er hekkeomrade for flere sjgfugl
av nasjonal forvaltningsinteresse, som svartbak (LC), fiskemake (NT)hettemake (VU), og makrellterne
(EN) (8). I tillegg foreligger det i Artskart registreringer av bade lomvi, eerfugl og alke pa naeringssgk i
bukta sgr for planomradet (9). Det er grunn til & tro at artene som lever i Kulpeholmen livnhzerer seg
pa artene som lever i alegraset i Kulpebukta.
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Figur 4-8: Registreringer av artsforekomster. Kart hentet fra artskart 1.6.2021 (9).

4.4.3 Naturressurser

Rett utenfor tiltaksomradet er det i Fiskeridirektoratets database registrert gytefelt for kysttorsk og
flere alegraslokaliteter (se Figur 4-9). Potensielt kan det ogsa vaere flere marine naturtyper og flere
regdlistede arter i disse omradene. Gruntomrader vil ogsa veere sveert viktige for mange arter.
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Figur 4-9: Gytefelt og oppvekstomrader for kysttorsk. Kart hentet fra Fiskeridirektoratets database Yggdrasil.

4.5

Verdivurdering naturmangfold

Den ytterste delen av planomradet ligger i randsonen til den nasjonalt viktige alegrasengen, somii
forslag til detaljreguleringsplanen er regulert til hensynssone natur (se figur 2-2).

En oppsummering av marint naturmangfolds verdi i og i naerheten av planomradet er gitt i Tabell 6.

Tabell 6: Verdivurdering av marint biologisk naturmangfold basert pa kunnskapsgrunnlag innhentet fra
Naturbase (8), DN-handbok 19 (10) og NIVA 2020 (11) iht. Milj@direktoratets veileder M-1941 (1).

Naturmangfold

Kunnskapsgrunnlag

Verdivurdering

Naturtype

Alegraseng (BM0005881), sveert viktig.
Avstand fra planomradet < 0,1 km

Stor verdi eller hgy forvaltningsprioritet
(A-lokalitet iht. DN-handbok 19)

Alegraseng (BM00058880), sveert viktig.
Avstand fra planomradet < 1 km

Stor verdi eller hgy forvaltningsprioritet
(A-lokalitet iht. DN-h&ndbok 19)

Alegraseng (BM00058879), sveert viktig.
Avstand fra planomradet ca. 1 km

Stor verdi eller hgy forvaltningsprioritet
(A-lokalitet iht. DN-handbok 19)

Gytefelt for torsk (Mossesunde), middels
viktig (C2). Overlapper med gyteomrade for
torsk. Avstand fra planomradet < 1 km

Stor verdi eller hgy forvaltningsprioritet
(C-lokaliteter iht. NIVA 2020

Gyteomrade for torsk (Mossesundet).

Overlapper med gytefelt for torsk. Avstand fra
planomradet < 1 km

Stor verdi eller hgy forvaltningsprioritet
(C-lokaliteter iht. NIVA 2020

Arter og gkologiske
funksjonsomrader

Hekkeomrade rgdlistede sjgfugl,
(Kulpeholmen). Avstand fra planomradet < 1
km

Sveert stor verdi eller hgyeste
forvatningsprioritet (EN-vurdert sjgfugl)
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5

5.1

5.2

Pavirkning og konsekvens

Pavirkning fra batanlegg

Fysiske inngrep slik som utfyllinger i strandsonen, mudring og drenering er i tillegg til eutrofiering de
viktigste truslene alegrasengers utbredelse. Grunne blgtbunnsomrader (inkludert alegrasenger) er
omrader som er i stor nedgang, noe som antas a knyttes til nedbygging av kystsonen med utvikling av
industriomrader, utfylling og mudring av smabathavner, forurensning, og i enkelte tilfeller, ogsa
beting av fugl. Det er under gjort en vurdering av generelle forhold som antas a kunne ha negativ
pavirkning pa alegrasengen ved Kulpe.

Stgy, forurensning, forsgpling, skyggeforhold under batanlegg, slitasjeeffekter pa bunnen ved
propelloppvirvlinger, forankring, ankerkjetting m.m., er blant noen av faktorene som vil bidra til
skade pa alegrasenger. Etablering av smabathavn og boliger vil ogsa gi gkt ferdsel.

Alegras er avhengig av sollys for fotosyntese og overlevelse. Bryggeanlegg og bater vil gi skygge og
redusert lystilgangen, slik at man igjen kan fa redusert vekst og utbredelse nedover i dybden, og
dermed redusere alegrasengens tilstand (12).

Battrafikk eller bruk av vannskutere vil med sin propelloppvirvling erodere sjgbunnen, og
erosjonsmateriale, organisk og bensinrester kan etter hvert skade alegrasengene med nedslamming
og gi generell overskygging. Bevegelige installasjoner pa sjgbunnen som ankerkjettinger og
fortgyninger vil ogsa fysisk skade undervannsenger ved kronisk bevegelse med bglger og tidevann
som gir slitasje og eroderer bort sjgbunnen (13).

Neerhet til bathavner kan ogsa medfgre hgy miljggiftbelastning i legras og sedimentet, i tillegg til gkt
risiko for invasjon av fremmede arter. Det er grunn til 3 mistenke at forurensning som akkumuleres i
sedimentene vil kunne pavirke rotsystemet til alegras.

Pavirkning og konsekvens naturmangfold ved etablering batanlegg

Det er i detaljreguleringsforslaget lagt inn en hensynsone hvor alegrasengen er registrert, noe som
betyr at det ikke vil bli etablert bryggeanlegg eller oppankring av bater over alegrasengen, noe som
gir minimal risiko for skyggekasing eller slitasje av sjgbunnen pga. installasjoner pa sjgbunnen.
Bryggeanlegget planlegges plassert utenfor dlegrasforekomsten, og bryggeanlegget i seg selv vil ikke
forarsake skygge og reduserte vekstvilkar.

Risikoen for nedslamming grunnet battrafikk vil ogsa veaere lav (se Multiconsults notat 10215692-02-
RIM-Not01, datert 30. april 2021 for mer detaljert vurderinger knyttet til battoppvirvling).

@kt avrenning fra land vil antakelig kunne pavirke alegrasforekomsten ved en gkning i pavekstalger,
som igjen gir redusert lysgjennomstrgmning. Forsgpling og avfall som synker til sjpbunnen er ogsa
andre faktorer som vil bidra til & redusere alegrasengens kvalitet.

Skade og redusert utbredelse av alegrasengen vil gi redusert tilgang til hekkende sjgfugl i
naeromradet, og skjule- og levesteder for mindre fisk og krepsdyr.

Det kan tenkes at bryggeanlegget demper bglgeslag og overflatestrgmninger innover
gruntvannsomradet og dette kan ha virkninger for vannmiljg. Utreder vurderer det dithen at det &
dempe bglgeslag i dette omradet som allerede er ganske eksponert er positivt for undervannsenger.
Dette forutsetter at nedslamming og forurensning ikke er noe problem.

Det er i tabellen under gitt en oppsummering knyttet antatt pavirkning og konsekvens for
naturmangfold ved etablering av smabatanlegg ved Kulpe. Det er under gitt oppsummering av
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pavirkning og konsekvens av tiltaket iht. retningslinjer i Miljgdirektoratets veileder for
konsekvensvurderinger (1).

Tabell 7: Vurdering av planens/tiltakets pdvirkning pd biologisk naturmangfold basert pé kunnskapsgrunnlag

innhentet fra Naturbase (8) iht. Miljgdirektoratets veileder M-1941 (1).

Naturmangfold

Kunnskapsgrunnlag

Pavirkning

Naturtype

Alegraseng (BM0005881), sveert viktig.
Avstand fra planomradet < 0,1 km

Noe forringet (Bergrer en mindre viktig del
som samtidig utgjgr mindre enn 20 % av
lokaliteten. Liten forringelse av restareal)

Avstand fra planomradet < 1 km

Alegraseng (BM00058880), svaert viktig.

Ubetydelig endring (Ingen eller uvesentlig
virkning pa kort eller lang sikt)

Avstand fra planomradet ca. 1 km

Alegraseng (BM00058879), sveert viktig.

Ubetydelig endring (Ingen eller uvesentlig
virkning pa kort eller lang sikt)

Gytefelt for torsk (Mossesunde), middels
viktig (C2). Overlapper med gyteomrade
for torsk. Avstand fra planomradet < 1 km

Ubetydelig endring (Ingen eller uvesentlig
virkning pa kort eller lang sikt)

Gyteomrade for torsk (Mossesundet).
Overlapper med gytefelt for torsk.
Avstand fra planomradet < 1 km

Ubetydelig endring (Ingen eller uvesentlig
virkning pa kort eller lang sikt)

Arter og gkologiske
funksjonsomrader

Hekkeomrade rgdlistede sjgfugl,

(Kulpeholmen). Avstand fra planomradet

Ubetydelig endring (Ingen eller uvesentlig
virkning pa kort eller lang sikt)

<1lkm

Tabell 8: Vurdering av planens/tiltakets konsekvensgrad pd biologisk naturmangfold basert pa
kunnskapsgrunnlag innhentet fra Naturbase (8) iht. Miljgdirektoratets veileder M-1941 (1).

Naturmangfold Kunnskapsgrunnlag Verdi Pavirkning Konsekvensgrad
Naturtype Alegraseng (BM0005881), Stor verdi Noe forringet Ubetydelig - noe
sveert viktig. Avstand fra miljgskade
planomradet < 0,1 km
Alegraseng (BM00058880), Stor verdi Ubetydelig Ubetydelig miljgskade
sveert viktig. Avstand fra endring
planomradet < 1 km
Alegraseng (BM00058879), Stor verdi Ubetydelig Ubetydelig miljgskade
sveert viktig. Avstand fra endring
planomradet ca. 1 km
Gytefelt for torsk Stor verdi Ubetydelig Ubetydelig miljgskade
(Mossesundet), middels endring
viktig (C2). Overlapper med
gyteomrade for torsk.
Avstand fra planomradet < 1
km
Gyteomrade for torsk Stor verdi Ubetydelig Ubetydelig miljgskade
(Mossesundet). Overlapper endring
med gytefelt for torsk.
Avstand fra planomradet < 1
km
Arter og gkologiske | Hekkeomrdde rgdlistede Sveert stor verdi | Ubetydelig Ubetydelig — noe
funksjonsomrader sjgfugl, (Kulpeholmen). endring miljgskade
Avstand fra planomradet < 1
km
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6

7.1

7.2

7.3

Avbgtende tiltak

Negative effekter pa alegrasenga antas i stor grad a vaere forarsaket av gkt battrafikk og batanlegg,
og i mindre grad av skyggeeffekter fra batanlegg. For a redusere risikoen for skade pa alegrasenga
foreslas felgende avbgtende tiltak:

e Sette restriksjoner mht. bruk av bat eller vannskutere i dlegrasenga ved Kulpe eller andre
tilstgtende omrader. Etablere badebgyer som hindrer ferdsel av battrafikk inn i bukta.
Implementering av dette tiltaket vil fgre til at konsekvensgraden for alegrasenga ved
Kulpeholmen (BM0005881) gar fra Ubetydelig — noe miljgskade til Noe — betydelig
miljgforbedring.

e Informere beboere og brukere av omradet med skilt om forekomster av dlegrasenger i
naeromradet og deres betydning for biologisk mangfold og produksjon.

e Gjennomfgre jevnlige strandryddekampanjer for a redusere mengde sgppel som synker til
bunns.

Vurderinger iht. naturmangfoldloven (§8-12)

Naturmangfoldloven (14) er styrende for forvaltningen av norsk natur. Loven har forvaltningsmal for
naturtyper og gkosystemer (§4) og arter (§5). Dette innebaerer at naturtyper skal ivaretas innenfor
deres naturlige utbredelsesomrade og med det artsmangfold og de gkologiske prosesser som
kjennetegner den enkelte naturtype. For arter (med unntak av fremmede arter) gjelder det at det
genetiske mangfoldet skal ivaretas pa lang sikt og at det skal vaere levedyktige bestander i artens
naturlige utbredelsesomrade, dette inkluderer ogsa artenes gkologiske funksjonsomrader og andre
pkologiske betingelser som de er avhengige av. @kologiske funksjonsomrader er i
naturmangfoldloven definert som et omrade som oppfyller en gkologisk funksjon for en art.
Eksempelvis er hekkeomrader gkologiske funksjonsomrader for fugl.

Kunnskapsgrunnlaget (§8)

Det er registrert fem viktige marine naturtyper iht. DN-handbok 19 (10) og NIVAs forslag til
verdiklassering (15) i naerheten av planomradet. | tillegg er Kulpeholmen et gkologisk
funksjonsomrade for sjgfugl av nasjonal forvaltningsinteresse (8).

Fgre-var-prinsippet (§9)

Det vurderes at kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig, og at det er lav risiko for at tiltaket vil ha store
eller ukjente konsekvenser for naturmangfoldet i planomradet. Fgre-var-prinsippet kommer dermed
ikke til anvendelse.

Pkosystemtilnaerming og samlet belastning (§10)
Under gjgres det rede for andre faktorer i naeromradet til planomradet som kan pavirke
alegrasforekomsten ved Kulpe.

Omradet mellom Kulpeholmen og kyststien er et populaert utfartsomrade for bade motor- og
seilbater. Oppankring i dlegrasengen (Figur 7-1) kan fgre til skader pa alegrasets rotsystem/rykke opp
planter. Dette vil igjen kunne pavirke overlevelsen og utbredelsen av alegrasengen med fglgeeffekter
for sjgfugl og torsk. Ferdselsrestriksjoner, som foreslatt i kapittel 6, vil bidra til 8 redusere evt. skader
pa enga fra battrafikk. Bukta er i dag benyttet seg oppankringsplass for blant annet seilbater (se figur
7.1).
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| forbindelse med utbyggingen av Sjghagen brygge skal det etableres utslippspunkter i sjg for
ngdoverlgp fra avigpspumpestasjon, samt overvann fra vegforbindelse og tette flater.
Utslippspunktet fra ngdoverlgpet er planlagt lagt til ca. 35-40 m dyp med en avstand fra land pa ca.
70-80 m vest/nordvest for Sjghagen brygge. Ved svak lagdeling om vinteren og samtidig ngdoverlgp
kan overflatelaget tilfgres naeringsrikt vann. Om sommeren ventes det at vannmassene i
Mossesundet er lagdelte og at sannsynligheten for gjennombrudd av evt. ngdoverlgp anses a vaere
liten. Det ventes derfor at kortvarige ngdoverlgp vil fgre til gkt risikio for eutrofiering som igjen kan
pavirke alegrasforekomsten negativt. Per i dag er det naturlig avrenning av overvann fra tette flater,
mens etter utbygging vil overvann fra omradet slippes ut i overflaten i et punkt ca. 100 m sgrvest av
moloen. Overvann inneholder blant annet miljggifter og partikulaert materiale, samt lave
konsentrasjoner av naeringssalter (16). Det antas derfor at det kun vil vaere svaert lokale pavirkninger
fra overvann like ved utslippspunktet, og at overvann ikke utgjgr en trussel for den nzerliggende
alegrasengen ved Kulpe.

Pa Kambo, ca. 1 km sgr for planomradet, ligger bade MOVAR-Kambo renseanlegg og Felleskjgpets
forproduksjonsanlegg. Renseanlegget pa Kambo har utslipp av renset avigpsvann til vannforekomst
Mossesundet-ytre (0101020400-3-C), og skal iht. utslippstillatelsen slippes ut pa ca. 50 m dyp (17).
For a forbedre gkologisk tilstand i Mossesundet er Kambo renseanlegg foreslatt nedlagt innen 2026
(5). Da Felleskjgpet ikke har utslipp av prosessvann (18) til Mossesundet vurderes det at
virksomheten har lav belastning pa marint biologisk naturmangfold.
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Figur 7-1 Oppankrede seilbater i alegrasenga mellom Kulpeholmen og kyststien den 16. mai 2021. Kilde:
byggekamera installert pa Sjghagen brygge.

Frigstad og medarb. (19) har nylig vist at det er en sammenheng mellom elvetilfgrsler av partikulaert
materiale og mengde oppl@st organisk materiale (cDOM) og oppl@st organisk karbon (DOC) i norske
kystvann. @kte mengder av cDOM og DOC i overflatelaget, som knyttes til klimaendringer, forer til
gkt lyssvekking, dvs. at siktedypet reduseres, og bidrar til formgrkingen av kystvann. Darligere
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lysforhold i sjgen vil fgre til at nedre voksedyp hos marine makroalger og planter blir redusert. For
alegrasenger vil dette kunne medfgre at utbredelsen reduseres tilsvarende.

Alegrasenger er viktige beite- og oppvekstomrader for en rekke arter, inkl. fisk, krepsdyr og sjgfugl.
Bestanden av kysttorsk i Ytre Oslofjorden har gatt sterkt tilbake de siste hundre arene (20).
Alegrasenger er viktige oppvekstomrader for kysttorsken i Oslofjorden, og skader pa eller redusert
utbredelse til dlegrasenger i Oslofjorden kan fgre til redusert naeringstilgang med pafglgende
reduksjon i overlevelse hos kysttorsk. Var vurdering er det samlet sett er lav risiko for en nedbygging
av alegrasengen ved Kulpe.

7.4 Kostnadene skal bzeres av tiltakshaver (§11)

Kostnader knyttet til avbgtende og kompenserende tiltak skal dekkes av tiltakshaver.

7.5 Miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder (§12)

Det forutsettes at beste tilgjengelig metode benyttes ved etablering av flytebrygger. Videre anbefales
det at arbeider i sjp utfgres utenfor hensynsperioder for sjgfugl, samt gyteperiode for torsk. Det bgr
0gsa etableres en beredskapsplan som ivaretar uhellsutslipp av olje- og kjemikalier til sjg. For a
hindre at partikler og evt. plastmateriale fra anleggsarbeidene spres til omkringliggende sjgomrader
bgr det benyttes siltgardin.

8 Anbefalinger videre undersgkelser

For a dokumentere at smabatanlegget ikke medfgrer skade pa alegrasengen, er det ngdvendig a
kartlegge naveerende utbredelse fgr utbygging av batanlegget, og etter 1, 2 og 5 ar etter anlegget er
satt i drift. Kartleggingen ma ha som formal a kartlegge totalt areal, tetthet, nedre voksedyp og
mengde pavekstalger i trad med metodikken som er angitt i veileder 02:2018 (7).
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